PROTOKOL

z posiedzenia Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Rybacka
,, Wielkie Jeziora Mazurskie”
dnia 18 lipca 2017 roku (wtorek)
Biuro LGR ,,Wielkie Jeziora Mazurskie”

Posiedzenie rozpoczelo sie o godz. 15.00.

Przywitanie zebranych czlonkéw Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Rybacka
»Wielkie Jeziora Mazurskie” przez Przewodniczacego Rady.

Posiedzenie Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Rybacka ,.Wielkie Jeziora Mazurskie”
zwolane zostalo w celu dokonania oceny wnioskow zlozonych w ramach konkursu nr 2/2017
przeprowadzonego w terminie od 12 czerwca 2017r. do 26 czerwca 2017r. w ramach
nastepujacego przedsiewziecia: ,,Prowadzenie dziatan informacyjno-promocyjnych na rzecz
rozwijania oferty turystycznej”.

Pan Jozef Karpinski — Przewodniczacy Rady powital zebranych (zgodnie z lista obecnosci —
zal. nr 1 do niniejszego protokotu) oraz stwierdzil quorum (na posiedzeniu obecnych bylo 11
czlonkéw Rady — 0séb uprawnionych do glosowania).

1. Przedstawienie i omowienie porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady zapoznal czlonkow Rady z porzadkiem obrad. Zaprezentowany plan
posiedzenia poddano pod glosowanie Rady.

Podczas glosowania nad przyjeciem zaproponowanego porzadku obrad:
11 oséb bylo ..za”

0 0s6b byto ,.przeciw™

0 osdb ,,wstrzymalo si¢™

Plan posiedzenia stanowi zaltacznik nr 2 do niniejszego protokolu.

2. Informacja Zarzadu o przyznaniu pomocy przez samorzad wojewodztwa na operacje,
ktore byly przedmiotem wezesniejszych posiedzen Rady.

Pani Barbara Dawcewicz — Prezes Stowarzyszenia powiedziala, ze do tej pory trwa
weryfikacja wnioskow zlozonych w ramach naboru nr 1/2016. Na 6 projektéw przekazanych
do dofinansowania, 4 Beneficjantow podpisato umowy (Gmina Gizycko, Gmina Kruklanki.
Gmina Wegorzewo, oraz Gmina Ryn), a 2 czeka na decyzje Urzedu Marszatkowskiego
(Gmina Budry oraz Gminny Osrodek Kultury i Rekreacji w Wilkasach).

3. Wybér komisji skrutacyjnej
Pan Jézef Karpinski poinformowal, iz przed dokonaniem oceny zlozonych wnioskow nalezy

powola¢ Komisje skrutacyjna, do zadan ktdrej nalezy obliczanie wynikow glosowan, kontrola
quorum oraz wykonywanie innych czynnosci o podobnym charakterze.




Cztonkowie Rady zglosili kandydatury trzech Czlonkéw Rady. ktorzy wyrazili zgode na
wejscie w sklad Komisji skrutacyjnej. Byly to kandydatury nastepujacych osob: pani
Matgorzaty Cwaliny, pani Urszuli Kalebasiak oraz pani Anny Krolik -Kopczyk.

Podczas elosowania nad przyjeciem w/w 0s6b w sktad Komisji Skrutacyjnej
11 os6b bylo ,.za™

0 0s6b bylo ,,przeciw™

0 0s6b ,,wstrzymalo si¢”

Sktad Komisji skrutacvinej zostal przyijety jednoglosnie.

4. Zatwierdzenie wynikow wstepnej weryfikacji zlozonych wnioskow.

Przewodniczacy Rady pan Jozef Karpinski poinformowal, ze pan Adam Wojnowski
Wiceprzewodniczacy Rady dokonal wstepnej weryfikacji zlozonych wnioskow 29 czerwca
2017r. Zlozonych wnioskow bylo 13, jeden wniosek nie przeszedl weryfikacji wstepnej
z uwagi na brak mozliwosci zweryfikowania zgodnoscei operacji z zalozeniami PROW na lata
2014-2020. Nastepnie Przewodniczgey poddal pod glosowanie zatwierdzenie tzw. Rejestru
pozytywnie zweryfikowanych wnioskéw w ramach oceny wstepnej:

Podczas glosowania nad przyjeciem Rejestru pozytywnie zweryfikowanych wnioskéw
w ramach oceny wstepne] dot. prowadzenia dzialan informacyjno-promocyjnych na rzecz
rozwijania oferty turvstycznej:

11 0s6b bylo .,za”
0 0sob bylo ,.przeciw”
0 0s6b ,,wstrzymalo si¢”

5. Omowienie oraz ocena zgodnosci zlozonych wnioskéw o przyznanie pomocy
w ramach naboru nr 2/2017.

Omowiono wniosek nr 1I/PROW/2.2.1/G/17.

Uprawnionych cztonkéow Rady do glosowania bylo 11 osob. Pan Bronistaw Satkiewicz
wstrzymal si¢ od oceny zlozonego wniosku.

Po zakonczeniu omawiania w/w wniosku Przewodniczacy Rady zarzadzil przystapienie do
procedury gtosowania.

Kazdy z czlonkéw Rady wypelnit Karte oceny zgodnosci operacji z LSR oraz kartg¢ oceny
wydatkéw. Komisja skrutacyjna zebrala w/w karty i dokonala obliczen, Ze operacja jest
zgodna z LSR. Wynik glosowania oglosit Przewodniczacy Rady: operacja wskazana we
wniosku jest zgodna z LSR.

Nastepnie cztonkom Rady rozdano Karty oceny zgodnosei operacji wedlug kryteriow wyboru
i przystapiono do glosowania. Komisja skrutacyjna zebrala w/w Karty 1 wyliczyta srednig
z ocen punktowych przyznanych przez poszezegolnych czlonkow Rady. Wynik glosowania
oglosil Przewodniczacy Rady — omawiany wniosek uzyskal srednia punktacje z kart oceny
w wysokoscr 38,70 punktow.

Wniosek uzyskal minimalng, wymagang liczbe punktow.

Na posiedzenie przyszia pani Alicja Kaminska, tym samym oséb obecnych byto 12.
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Omowiono wniosek nr 2/PROW/2.2.1/G/17.
Uprawnionych cztonkow Rady do glosowania byto 12 0sob.

Po zakonczeniu omawiania w/w wniosku Przewodniczacy Rady zarzadzil przystapienie do
procedury glosowania,

Kazdy z czlonkow Rady wypelnil Karte oceny zgodnosci operacji z LSR oraz karte oceny
wydatkow. Komisja skrutacyjna zebrata w/w karty i dokonata obliczen, ze operacja jest
zgodna z LSR. Wynik glosowania oglosit Przewodniczacy Rady: operacja wskazana we
wniosku jest zgodna z LSR.

Nastepnie czlonkom Rady rozdano Karty oceny zgodnosci operacji wedhug kryteriow wyboru
1 przystapiono do glosowania. Komisja skrutacyjna zebrala w/w Karty i wyliczyla $rednia
z ocen punktowych przyznanych przez poszczegolnych cztonkow Rady. Wynik glosowania
ogtosit Przewodniczacy Rady — omawiany wniosek uzyskal $rednia punktacje z kart oceny
w wysokoscr 33,25 punktow.

Whniosek nie uzyskal minimalnej, wymaganej liczby punktow.
Omowiono wniosek nr 3/PROW/2.2.1/G/17.
Uprawnionych czlonkow Rady do glosowania bylo 12 o0sob.

Po zakonczeniu omawiania w/w wniosku Przewodniczacy Rady zarzadzil przystapienie do
procedury glosowania.

Kazdy z czlonkéw Rady wypelnit Karte oceny zgodnosci operacji z LSR oraz karte oceny
wydatkow. Komisja skrutacyjna zebrala w/w karty i dokonala obliczen, ze operacja jest
zgodna z LSR. Wynik glosowania oglosit Przewodniczgcy Rady: operacja wskazana we
wniosku jest zgodna z LSR.

Nastepnie czlonkom Rady rozdano Karty oceny zgodnosci operacji wedtug kryteriow wyboru
1 przystapiono do glosowania. Komisja skrutacyjna zebrala w/w Karty i wyliczyla $rednia
z ocen punktowych przyznanych przez poszczegdlnych czlonkéw Rady. Wynik glosowania
oglosit Przewodniczacy Rady — omawiany wniosek uzyskal $rednia punktacj¢ z kart oceny
w wysokosci 42,00 punktow.

Wniosek uzyskal minimalng, wymagang liczbe punktow.
Omowiono wniosek nr 4/PROW/2.2.1/G/17.
Uprawnionych czlonkow Rady do glosowania bylo 12 osob.

Po zakonczeniu omawiania w/w wniosku Przewodniczacy Rady zarzadzit przystapienie do
procedury glosowania.

Kazdy z czlonkow Rady wypelnil Karte oceny zgodnosci operacji z LSR oraz karte oceny
wydatkow. Komisja skrutacyjna zebrata w/w karty i dokonala obliczen, ze operacja jest
zgodna z LSR. Wynik glosowania oglosit Przewodniczacy Rady: operacja wskazana we
wniosku jest zgodna z LSR.
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Nastepnie czlonkom Rady rozdano Karty oceny zgodnosci operacji wedtug kryteriow wyboru
i przystapiono do glosowania. Komisja skrutacyjna zebrata w/w Karty 1 wyliczyla $rednig
z ocen punktowych przyznanych przez poszezegolnych czlonkéw Rady. Wynik glosowania
oglosit Przewodniczacy Rady — omawiany wniosek uzyskal srednia punktacje z kart oceny
w wysokoser 44,00 punkty.

Whniosek uzyskal minimalng, wymagang liczbe punktow.
Omoéwiono wniosek nr 5/PROW/2.2.1/G/17.

Uprawnionych czlonkéw Rady do glosowania bylo 12 oséb. Pani Alicja Kaminska, pani
Malgorzata Cwalina oraz pan Bronistaw Satkiewicz wstrzymali si¢ od oceny zlozonego
projektu.

Po zakonczeniu omawiania w/w wniosku Przewodniczacy Rady zarzadzil przystapienie do
procedury glosowania.

Kazdy z cztonkéw Rady wypelnil Karte oceny zgodnosei operacji z LSR oraz karte oceny
wydatkow. Komisja skrutacyjna zebrata w/w karty i dokonata obliczen, ze operacja jest
zgodna z LSR. Wynik glosowania oglosil Przewodniczacy Rady: operacja wskazana we
wniosku jest zgodna z LSR.

Nastepnie czlonkom Rady rozdano Karty oceny zgodnosei operacji wedlug kryteriow wyboru
i przystapiono do glosowania. Komisja skrutacyjna zebrata w/w Karty 1 wyliczyla srednia
z ocen punktowych przyznanych przez poszczegolnych cztonkow Rady. Wynik glosowania
oglosit Przewodniczacy Rady — omawiany wniosek uzyskal srednig punktacje z kart oceny
w wysokosci 70,00 punkty.

Whniosek uzyskal minimalng, wymagang liczbe punktow.
Omowiono wniosek nr 6/PROW/2.2.1/G/17.

Uprawnionych cztonkow Rady do glosowania bylo 12 oséb. Pani Matgorzata Cwalina oraz
pan Bronistaw Satkiewicz wstrzymali si¢ od oceny zlozonego projektu.

Po zakonczeniu omawiania w/w wniosku Przewodniczacy Rady zarzadzil przystgpienie do
procedury glosowania.

Kazdy z czltonkow Rady wypelnil Kartg oceny zgodnosci operacji z LSR oraz kart¢ oceny
wydatkow. Komisja skrutacyjna zebrala w/w karty i dokonata obliczen, Ze operacja jest
zgodna z LSR. Wynik glosowania oglosil Przewodniczacy Rady: operacja wskazana we
wniosku jest zgodna z LSR.

Nastepnie czlonkom Rady rozdano Karty oceny zgodnosei operacji wedtug kryteriow wyboru
i przystapiono do glosowania. Komisja skrutacyjna zebrala w/w Karty i wyliczyla srednig
z ocen punktowych przyznanych przez poszczegdlnych czlonkéw Rady. Wynik glosowania
oglosil Przewodniczacy Rady — omawiany wniosek uzyskal srednia punktacje z kart oceny
w wysokosei 68,00 punktow.

Whniosek uzyskal minimalng, wymagang liczbe punktow.

Omodwiono wniosek nr 7/PROW/2.2.1/G/17.



Uprawnionych czlonkow Rady do glosowania bylo 12 oséb.

Po zakonczeniu omawiania w/w wniosku Przewodniczgcy Rady zarzadzit przystgpienie do
procedury glosowania.

Kazdy z cztonkéw Rady wypelnit Karte oceny zgodnosci operacji z LSR oraz kart¢ oceny
wydatkow. Komisja skrutacyjna zebrata w/w karty i dokonata obliczen, ze operacja jest
zgodna z LSR. Wynik glosowania oglosit Przewodniczacy Rady: operacja wskazana we
wniosku jest zgodna z LSR.

Nastepnie czlonkom Rady rozdano Karty oceny zgodnosci operacji wedtug kryteriow wyboru
1 przystapiono do glosowania. Komisja skrutacyjna zebrala w/w Karty i wyliczyla $rednia
z ocen punktowych przyznanych przez poszczegolnych cztonkéw Rady. Wynik glosowania
oglosit Przewodniczacy Rady — omawiany wniosek uzyskal $rednia punktacje z kart oceny
w wysokosci 29.25 punktow.

Whniosek nie uzyskal minimalnej, wymaganej liczby punktow.

Z uwagi na poézng godzing¢ posiedzenia i zmeczenie zglaszane przez Czlonkow Rady,
Przewodniczacy zarzadzil przerwe w posiedzeniu. Posiedzenie zostanie wznowione 25
lipca 2017r. o godz. 11.00.

Pan Jozef Karpinski — Przewodniczacy Rady powital zebranych (zgodnie z lista obecnosci —
zal. nr 1 do niniejszego protokolu) oraz stwierdzil quorum (na posiedzeniu obecnych byto 12
czlonkéw Rady — 0sob uprawnionych do gtosowania).

Omoéwiono wniosek nr 8/PROW/2.2.1/G/17.
Uprawnionych cztonkow Rady do glosowania bylo 12 osob.

Po zakonczeniu omawiania w/w wniosku Przewodniczacy Rady zarzadzit przystgpienie do
procedury glosowania.

Kazdy z czlonkow Rady wypelnit Karte oceny zgodnoscei operacji z LSR oraz karte oceny
wydatkow. Komisja skrutacyjna zebrala w/w karty i dokonata obliczen, ze operacja jest
zgodna z LSR. Wynik glosowania oglosil Przewodniczgcy Rady: operacja wskazana we
wniosku jest zgodna z LSR.

Nastepnie cztonkom Rady rozdano Karty oceny zgodnosci operacji wedlug kryteriow wyboru
I przystapiono do glosowania. Komisja skrutacyjna zebrata w/w Karty i wyliczyla srednia
z ocen punktowych przyznanych przez poszezegdlnych czlonkéw Rady. Wynik glosowania
ogtosit Przewodniczacy Rady — omawiany wniosek uzyskat $rednia punktacje z kart oceny
w wysokosci 37.75 punktow.

Whiosek nie uzyskal minimalnej, wymaganej liczby punktow.
Omowiono wniosek nr 9/PROW/2.2.1/G/17.

Uprawnionych czlonkow Rady do glosowania bylo 12 oséb. Pani Anna Krolik — Kopezyk
oraz Pan Andrzej Swiatkowski wstrzymali si¢ od oceny ztozonego wniosku.

Po zakonczeniu omawiania w/w wniosku Przewodniczacy Rady zarzadzil przystapienie do
procedury glosowania.
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Kazdy z cztonkoéw Rady wypelnit Karte oceny zgodnosci operacji z LSR oraz kartg oceny
wydatkow. Komisja skrutacyjna zebrala w/w karty i dokonala obliczen, ze operacja jest
zgodna z LSR. Wynik glosowania oglosit Przewodniczacy Rady: operacja wskazana we
wniosku jest zgodna z LSR.

Nastepnie czlonkom Rady rozdano Karty oceny zgodnosci operacji wedtug kryteriow wyboru
i przystgpiono do glosowania. Komisja skrutacyjna zebrala w/w Karty i wyliczyla srednig
z ocen punktowych przyznanych przez poszczegdlnych czlonkéw Rady. Wynik glosowania
oglosil Przewodniczacy Rady — omawiany wniosek uzyskal srednia punktacje z kart oceny
w wysokosci 68,00 punktow.

Whniosek uzyskal minimalng, wymagang liczbe punktow.
Omowiono wniosek nr 10/PROW/2.2.1/G/17.
Uprawnionych cztonkow Rady do glosowania bylo 12 osdb.

Po zakonczeniu omawiania w/w wniosku Przewodniczacy Rady zarzadzil przystapienie do
procedury glosowania.

Kazdy z czlonkéw Rady wypelnit Karte oceny zgodnosci operacji z LSR oraz kartg oceny
wydatkow. Komisja skrutacyjna zebrala w/w karty i dokonala obliczen, Zze operacja jest
zgodna z LSR. Wynik glosowania oglosil Przewodniczacy Rady: operacja wskazana we
wniosku jest zgodna z LSR.

Nastepnie czlonkom Rady rozdano Karty oceny zgodnosei operacji wedlug kryteriow wyboru
i przystgpiono do glosowania. Komisja skrutacyjna zebrala w/w Karty i wyliczyla srednig
z ocen punktowych przyznanych przez poszczegdlnych czlonkdéw Rady. Wynik glosowania
oglosit Przewodniczacy Rady — omawiany wniosek uzyskal sredniq punktacje z kart oceny
w wysokosci 24,00 punkty.

Whniosek nie uzyskal minimalnej, wymaganej liczby punktow.
Omowiono wniosek nr 12/PROW/2.2.1/G/17.
Uprawnionych cztonkéw Rady do glosowania bylo 12 osob.

Po zakonczeniu omawiania w/w wniosku Przewodniczgcy Rady zarzadzil przystapienie do
procedury glosowania.

Kazdy z czlonkéw Rady wypelnil Kartg oceny zgodnosei operacji z LSR oraz kartg oceny
wydatkéw. Komisja skrutacyjna zebrala w/w karty i dokonala obliczen. ze operacja jest
zgodna z LSR. Wynik glosowania oglosil Przewodniczacy Rady: operacja wskazana we
wniosku jest zgodna z LSR.

Nastepnie czlonkom Rady rozdano Karty oceny zgodnosci operacji wedlug kryteriow wyboru
i przystapiono do glosowania. Komisja skrutacyjna zebrata w/w Karty i wyliczyla srednia
z ocen punktowych przyznanych przez poszezegolnych czlonkow Rady. Wynik glosowania
oglosil Przewodniczacy Rady — omawiany wniosek uzyskat $rednia punkitacje z kart oceny
w wysokosci 30,00 punktow.

Wniosek nie uzyskal minimalnej, wymaganej liczby punkiow.



Omodwiono wniosek nr 13/PROW/2.2.1/G/17.
Uprawnionych czlonkow Rady do glosowania bylo 12 osob.

Po zakonczeniu omawiania w/w wniosku Przewodniczacy Rady zarzadzit przystapienie do
procedury glosowania.

Kazdy z cztonkow Rady wypelnit Kartg oceny zgodnoscei operacji z LSR oraz karte oceny
wydatkéw. Komisja skrutacyjna zebrala w/w karty 1 dokonata obliczen, ze operacja jest
zgodna z LSR. Wynik glosowania oglosit Przewodniczacy Rady: operacja wskazana we
wniosku jest zgodna z LSR.

Nastepnie czlonkom Rady rozdano Karty oceny zgodnosei operacji wedtug kryteriow wyboru
i przystapiono do glosowania. Komisja skrutacyjna zebrala w/w Karty i wyliczyla srednig
z ocen punktowych przyznanych przez poszezegdlnych cztonkoéw Rady. Wynik glosowania
oglosit Przewodniczacy Rady — omawiany wniosek uzyskal $rednia punktacje z kart oceny
w wysokoscl 62,00 punkty.

Whiosek uzyskal minimalng, wymagang liczbe punktow.

6. Podjecie uchwal w sprawie wyboru operacji do dofinansowania w ramach LSR
(nabor 2/2017).

Podczas glosowania nad przyjeciem uchwaly nr VIII/1/17 w sprawie wybrania wniosku

12 0séb bylo ,,za”
0 0s0b bylo .,przeciw™
0 0s6b ,,wstrzymalo si¢”

Podezas glosowania nad przyjeciem uchwaly nr VIII/2/17 w sprawie niewybrania wniosku
nr 2/PROW/P.2.2.1/17 do dofinansowania w ramach [.SR:

12 0s6b bylo .,za”

0 0sob bylo ,.przeciw™

0 0s6b ,,wstrzymato si¢”

Podczas elosowania nad przvieciem uchwaly nr VIII/3/17 w sprawie wybrania wniosku
nr 3/PROW/P.2.2.1/17 do dofinansowania w ramach LSR:

12 os6b byto ,.za”

0 0sob bylo ..przeciw™

0 0s6b ,,wstrzymalo si¢”

Podczas glosowania nad przyjeciem uchwaly nr VIII/4/17 w_sprawie wybrania wniosku
nr 4/PROW/P.2.2.1/17 do dofinansowania w ramach LSR:

12 oséb byto ..za”

0 0s6b byto ,.przeciw™

0 o0so6b ,.wstrzymalo si¢”

Podezas glosowania nad przyieciem uchwaly nr VIII/5/17 w sprawie wybrania wniosku

12 os6b bylo ..za”
0 osdb byto ..przeciw™
0 0s0b ,,wstrzymalo si¢™



Podczas gclosowania nad przyjeciem uchwaly nr VIII/6/17 w sprawie wybrania wniosku
nr 6/PROW/P.2.2.1/17 do dofinansowania w ramach LLSR:

12 0so6b bylo ..za”

0 0s6b bylo ,,przeciw”

0 0sob ,,wstrzymato si¢”

Podczas etosowania nad przvjeciem uchwaly nr VIII/7/17 w sprawie niewybrania wniosku
nr 7/PROW/P.2.2.1/17 do dofinansowania w ramach LSR:

12 oséb byto ,,za”

0 0s6b bylo ,.przeciw™

0 0s6b ,,wstrzymalo si¢”

Podczas closowania nad przyvieciem uchwaly nr VIII/8/17 w sprawie wybrania wniosku

12 0so6b byto ,,za”
0 0s6b bylo ,,przeciw™
0 0sob ,.wstrzymalo si¢”

Podczas olosowania nad przyjeciem uchwaly nr VIII/9/17 w sprawie wybrania wniosku
nr 9/PROW/P.2.2.1/17 do dofinansowania w ramach LLSR:

12 os6b byto ,,za”

0 0sob bylo ,.przeciw™

() 0sob .,wstrzymalo sie”

Podczas e¢losowania nad przyjeciem uchwaly nr VIII/10/17 w sprawie niewybrania wniosku
nr 10/PROW/P.2.2.1/17 do dofinansowania w ramach L.SR:

12 0s6b bylo ,,za”

0 0s6b bylo .,przeciw™

0 0sob ,.wstrzymalo si¢”

Podczas glosowania nad przyjeciem uchwaly nr VIII/11/17 w sprawie niewybrania wniosku

12 0s6b byto ..za”
0 0s6b bylo ..przeciw™
0 0séb ,.wstrzymalo si¢”

Podezas elosowania nad przvieciem uchwaly nr VIII/12/17 w sprawie wybrania wniosku
nr 13/PROW/P.2.2.1/17 do dofinansowania w ramach LSR:

12 o0sdb bylo ,,za”

0 0sdb bylo ,,przeciw™

0 0sob . ,wstrzymato si¢™

7. Podjecie uchwal w sprawie zatwierdzenia List Rankingowych (nabér 2/2017)

Podczas elosowania nad przvieciem uchwaly nr VIII/13/17 w sprawie zatwierdzenia Listy
Rankingowe] Zlozonych Projektéow dot. przedsiewzigcia: Prowadzenie dziatan informacyjno
— promocyjnych na rzecz rozwijania oferty turystyczne]”

12 0s6b bylo ,,za”

0 0sob bylo ,.przeciw”

0 0s6b ,,wstrzymatlo sig™.




8. Wolne wnioski i zapytania.

Przewodniczacy Rady Pan Jézef Karpinski zapytal zebranych, czy maja wolne wnioski
1 zapytania. Nikt z obecnych si¢ nie zglosit, wige Przewodniczacy zamknat posiedzenie.

9, Posiedzenie Rady zakonczono o godz. 14.00

Na tym protokot zakonczono.
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